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Przedmowa do wydania niemieckiego (1959)

Szkice zebrane w tym tomie' byly pisane z mysla, ze bedg czescig wigk-
szej pracy, ktora gdyby kiedys zostata ukonczona, przedstawiataby dzieje
naduzywania i upadku rozumu w czasach nowozytnych. Pierwsze dwa
szkice pisatem w Londynie, majac wzglednie wolny czas w pierwszych
latach ostatniej wojny. Pisalem je w stanie intensywnego skupienia na
przedmiocie bardzo odleglym, reagujac w ten sposob na wlasng niemoc
w obliczu ciggltych wybuchéw padajacych bomb. Ukazaty sie one w cza-
sopi$mie ,,Economica” w latach 1941-1945. Trzeci zostal napisany pdz-
niej na podstawie notatek do wykfadu, ktéry wyglosilem w tym samym
okresie, i opublikowany w ,,Measure” w czerwcu 1951 roku. Jestem bar-
dzo wdzigczny wydawcom tych czasopism, a takze London School of
Economics oraz Henry Regnery Company z Chicago za zgode na prze-
druk tych szkicow w zasadniczo niezmienionym ksztalcie.

Inne dociekania, niewynikajace bezposrednio z poczatkowego za-
miaru, ale nalezgce do tego samego obszaru zainteresowan, przerwaty
mi prace nad pierwotnym planem. Potem uznalem za pilne streszczenie
moich analiz, ktére miata stanowi¢ glowny tok wywodow w drugiej
czedci owej wiekszej pracy o upadku rozumu. Jednak coraz wyrazniej
uswiadamialem sobie, zZe zadowalajace wykonanie pierwotnego planu
wymaga rozlegtych studiow filozoficznych, ktore zajmowaty mi wiek-
szg cze$¢ uptywajacych lat. Chetnie wigc przyjatem zyczliwg propozycje
amerykanskiego wydawcy przedruku tych szkicow ze wzgledu na za-
interesowanie, jakie wywotaly, oraz dlatego, ze czas, w ktérym miatem
nadzieje wyda¢ kompletng prace, wcale nie stawal sie blizszy.

Ciag mysli takiego fragmentarycznego dyskursu jest oczywiscie okre-
$lony przez szerszy uklad, do ktérego nalezy. Czytelnikowi moze si¢ wiec
przyda¢ krotkie wyjasnienie celow tego wigkszego zadania. Niniejsze
szkice mialo poprzedza¢ studium na temat teorii indywidualistycznych
XVIII wieku. Pewne wstepne wyniki takiego przedsiewziecia opubli-
kowatem tymczasem w pierwszym rozdziale ksiazki Individualism and

! Wydanie niemieckie nosito tytut Mif{brauch und Verfall der Vernunft. Ein Fragment,
przel. H. A. E. Hayek, Frankfurt am Main 1959 - przyp. ttum.



Economic Order (University of Chicago Press, Chicago 1948; wyd. pol.
Indywidualizm i porzgdek ekonomiczny, Krakéw 1998). W pierwszej czes¢
tego tomu poszukuje intelektualnych Zrédel wrogosci wobec indywidu-
alizmu. Historyczny rozwéj tych pogladéw, ktore sg dla mnie skutkiem
naduzywania rozumu, mial by¢ przedstawiony w kolejnych czterech dzia-
fach. Druga cz¢$¢ niniejszego tomu, traktujaca o wczesnej, francuskiej
fazie tego rozwoju, bylaby pierwszym z tych dzialéw. Natomiast czes¢
trzecia bylaby poczatkiem drugiego dziatu, ktory traktowalby o niemiec-
kiej kontynuacji ruchu umystowego zapoczatkowanego we Francji. Potem
nastepowalby podobny dzial dotyczacy odwrotu od liberalizmu, ktdry
wystapit w Anglii pod koniec XIX wieku, przede wszystkim wskutek inte-
lektualnego wptywu Francji i Niemiec. Nastepnie szedtby dzial mowiacy
o podobnym rozwoju mysli w Stanach Zjednoczonych.

Po takim przegladzie postepujacego naduzywania rozumu, czyli so-
cjalizmu, mialy nastgpowacd rozwazania o upadku rozumu w warunkach
totalitaryzmu, zaréwno faszystowskiego jak komunistycznego. Podstawo-
wa mysl takiej drugiej gtownej czesci planowanej pracy przedstawilem
wstepnie w popularnej formie w ksiazce The Road to Serfdom (The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago 1944; wyd. pol. Droga do zniewolenia,
Krakow 1996).

By¢ moze, w niniejszej publikacji wybranych fragmentow wiekszej
cato$ci nie powinienem zachowywac¢ oryginalnego porzadku. Szczegod-
fowe teoretyczne wprowadzenie zawarte w pierwszej czesci — ,,Scjen-
tyzm a badanie zjawisk spotecznych” - jest prawdopodobnie bardziej
systematyczng analiza niz analizy w reszcie tego niewielkiego tomu
i moze stanowi¢ pewna przeszkode na drodze do latwiejszych czedci
nastepnych. Czytelnik malo gustujacy w abstrakcyjnych rozwazaniach
moze przeto rownie dobrze rozpocza¢ lekture od czgsci drugiej — ,,Kon-
trrewolucja w nauce”. Bedzie mu potem tatwiej zrozumie¢ wage owego
abstrakcyjnego omoéwienia tych samych problemoéw w czesci pierwszej.

Musze dodad, ze pracy, ktdrej niniejszy tom jest czescig, nie bede juz
kontynuowat w pierwotnie zamierzonym ksztalcie. Mam teraz nadzieje, ze
uda mi si¢ przedstawi¢ zasadniczy zrab naszkicowanej tu mysli w innym
tomie, ktory bedzie mniej historyczny, ale za to bardziej systematyczny.

E A. Hayek



Przedmowa do wydania amerykanskiego (1952)

Studia polaczone w tym tomie, chociaz po raz pierwszy publikowane
byty oddzielnie w ciagu kilku lat, sg czescig pewnego calosciowego pla-
nu. Na potrzeby ich powtdrnego wydania zmienilem nieco bieg wywo-
du i uzupelnitem kilka luk, jednak gléwny tok rozumowania pozostat
niezmieniony. Uklad studiow jest teraz bardziej systematyczny, zgodny
z porzadkiem rozwijajacej sie argumentacji, nie za$ przypadkowy, jak to
byto przy ich pierwszej publikacji. Tak wiec ksiazke otwiera teoretyczne
omowienie zagadnien ogdlnych, a nastepnie przechodzi si¢ do zbadania
historycznej roli, jakg odegraly omawiane idee. Nie jest to tylko pedan-
teria ani sposob na unikniecie niepotrzebnych powtoérzen, lecz, jak mi
sie wydaje, jest to niezbedne dla pokazania prawdziwego znaczenia tego
szczegblnego historycznego procesu rozwoju idei. Jednak zdaje sobie
sprawe, ze wskutek tego poczatkowe rozdzialy ksigzki sg stosunkowo
trudniejsze niz reszta i ze byloby rozsadniej da¢ na poczatku materie
bardziej konkretng. Mimo to sadze, ze wigkszos¢ Czytelnikow zainte-
resowanych tego rodzaju tematem uzna obecny uklad za wygodniejszy.
Przy tym kazdy Czytelnik, ktéry malo gustuje w abstrakcyjnych rozwa-
zaniach, lepiej moze zrobi¢ czytajac najpierw cze$¢ druga. Mam nadzie-
je, ze ogllne rozwazania dotyczace tych samych problemdéw w pierwszej
cze$ci wydadzg mu sie potem bardziej interesujace.
Owe dwa gléwne dzialy niniejszego tomu byly opublikowane
w czesciach w czasopi$mie ,,Economica” w latach 1941-1944. Trzecie
studium, napisane pozniej jako wyktad, ukazalo si¢ po raz pierwszy
w ,Measure” w numerze czerwcowym z 1951 roku, bylo jednak przy-
gotowane z notatek poczynionych w tym samych czasie, co notatki do
dwoch pierwszych. Chciatbym podzigkowaé redaktorom obu czaso-
pism oraz London School of Economics and Political Science i Henry
Regnery Company z Chicago, jako ich wydawcom, za pozwolenie prze-
druku tego, co pierwotnie ukazalo si¢ pod ich auspicjami.
E A. Hayek






Czesé pierwsza

SCJENTYZM A BADANIE ZJAWISK
SPOLECINYCH

Sg systemy, ktore zostaty wymeczone po nocach przez tych, co sig
znali na jednej dziedzinie, ale byli ignorantami w innej; wyjasniali
sobie przeto zjawiska w tej obcej sobie dziedzinie za pomocg zjawisk
z dziedziny im znanej, wskutek czego analogia, bedgca dla innych
pisarzy okazjg do pokazania paru pomystowych podobienistw, dla
nich stata si¢ wielkg osig, wokot ktérej wszystko sig obraca.

ADAM SMITH, Essay on the History of Astronomy
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Wptyw nauk przyrodniczych na nauki spoteczne

W toku swego powolnego rozwoju w XVIII i na poczatku XIX
wieku badanie zjawisk ekonomicznych i spotecznych kierowalo
sie w wyborze metod gltéwnie naturg problemdw, ktére musiato
rozwigzac'. Stopniowo rozwijano techniki wtasciwe dla tych pro-
bleméw, bez glebszej refleksji nad charakterem owych metod czy
ich stosunkiem do metod innych dyscyplin wiedzy. Uczeni zaj-
mujacy si¢ ekonomig polityczng mogli ja opisywac albo jako galaz
nauki, albo jako galaz filozofii moralnej czy spolecznej, zupelnie
nie niepokojac sie o to, czy ich przedmiot jest naukowy czy filo-
zoficzny. Termin ,,nauka” nie przybral jeszcze tego specjalnego,
waskiego znaczenia, jakie ma dzisiaj?, nie czyniono tez zadnych

' Nie jest to prawdziwe w kazdym przypadku. Proby traktowania zjawisk
spolecznych ,scjentystycznie”, ktore staly sie tak powszechne w XIX wieku, nie
byly catkiem nieobecne w wieku XVIII. Wyrazne ich elementy wystepuja przy-
najmniej w dziele Monteskiusza i fizjokratow. Ale najwieksze osiagniecia tego
wieku w teorii nauk spotecznych, prace Cantillona i Hume’a, Turgota i Adama
Smitha, sg calkowicie od nich wolne.

> Najwcze$niejszy przyklad wspolczesnego, waskiego uzycia terminu nauka,

podany w New English Dictionary Murraya, pochodzi dopiero z 1867 r. Ma
chyba jednak racje J. T. Merz (History of European Thought in the Nineteenth
Century, 1906, t. 1, s. 89), gdy sugeruje, ze termin nauka uzyskal swe obecne
znaczenie mniej wiecej w czasie utworzenia Brytyjskiego Towarzystwa Popiera-
nia Nauki (British Association for the Advancement of Science, 1831).

13
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rozréznien, ktére by wyodrebnialy nauki fizyczne czy przyrod-
nicze i przypisywaly im jakie$ szczegdlne dostojenstwo. Ci, kto-
rzy poswigcili si¢ dziedzinom przyrodniczym, chetnie wybierali
okreslenie ,filozofia”, gdy zajmowali si¢ bardziej ogélnymi aspek-
tami swych probleméw?, a nawet znajdujemy od czasu do czasu
»filozofie przyrody” przeciwstawiang ,,nauce moralne;j”.

W drugiej potowie XIX wieku pojawito si¢ nowe podejscie.
Stosowanie terminu ,,nauka” zaczeto coraz czeéciej ograniczac do
dyscyplin fizycznych i biologicznych, ktére jednoczesnie zaczety
sobie rosci¢ pretensje do szczegdlnej $cistosci i pewnosci odréz-
niajacych je od wszystkich innych. Sukcesy tych dyscyplin byty tak
duze, iz wkrétce wzbudzity niezwykla fascynacje ludzi pracuja-
cych w innych dziedzinach, ktérzy szybko zaczeli nasladowac ich
nauczanie i sfownictwo. Tak sie zaczeta w innych dyscyplinach ty-
rania metod i technik Nauki* w waskim sensie tego terminu. One
za$ w coraz wiekszym stopniu zaczely sie zajmowac obrong swego
statusu przez wykazywanie, ze ich metody s takie same, jak me-
tody ich odnoszacych btyskotliwe sukcesy siostr, a nie przez coraz
lepsze dostosowywanie swych metod do wtasnych, szczegdlnych
problemow. I chociaz okres mniej wiecej stu dwudziestu lat, pod-
czas ktorych badania zjawisk spolecznych zdominowane zostaly
przez ambicje¢ nasladowania metod Nauki, nie za$ jej ducha, pra-
wie nic nie wnidst do zrozumienia tych zjawisk, to nie tylko nadal
trwa to zamieszanie i dyskredytacja dzieta dyscyplin spotecznych,
ale nadal wysuwa si¢ zadania dalszych préb w tym samym kie-
runku, przedstawianych jako najnowsze rewolucyjne innowacje,
ktdre zapewnig szybki, niewyobrazalny postep.

3

Np. Dalton zatytutowal swojg ksiazke New System of Chemical Philosophy
(1808), Lamarck - Philosophie zoologique (1809), a Fourcroy - Philosophie
chimique (1806).

* Bede pisat stowo Nauka duza litera, gdy bede chcial podkresli¢, ze uzywam
go we wspodlczesnym, waskim znaczeniu.
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Wptyw nauk przyrodniczych na nauki spoteczne

Powiedzmy jednak od razu, ze ci, ktorzy najglosniej wyrazali
te zadania, sami rzadko byli ludZmi, ktérzy znaczaco poszerzyli
naszg wiedze z zakresu Nauk. Od lorda kanclerza Franciszka Ba-
cona, ktéry na zawsze pozostanie prototypem ,,demagoga nauki’,
jak go sprawiedliwie nazwano, do Augusta Comtea i ,fizykalistow”
naszych czaséw pretensje do wylacznosci cnét specyficznych metod
stosowanych w naukach przyrodniczych byly gtéwnie wysuwane
przez ludzi, ktérych prawo do przemawiania w imieniu uczonych
nie bylo poza podejrzeniem i ktdrzy faktycznie w wielu przypad-
kach pokazali si¢ w samych Naukach takimi samymi fanatykami
przesadow, jak w swej postawie wobec innych przedmiotéw. To, ze
Franciszek Bacon przeciwstawial si¢ astronomii kopernikanskiej’,
a Comte uczyl, ze wszelkie zbyt szczegdétowe badanie zjawisk za
pomocy takich instrumentéw, jak mikroskop, jest szkodliwe
i powinno by¢ zakazane przez duchowa wladze spoleczenstwa
pozytywnego, poniewaz zmierza do wywrdcenia praw nauki pozy-
tywnej, to tylko przyktady owej dogmatycznej postawy, ktdra tak
czesto prowadzita ludzi tego pokroju na manowce w ich wlasnych
dziedzinach badan, ze nie ma powodu by okazywa¢ nadmierny
szacunek dla ich pogladéw na problemy jeszcze odleglejsze od
dziedzin, z ktérych czerpali inspiracje.

Jest jeszcze inne zastrzezenie, o ktérym Czytelnik powinien
caly czas pamigta¢ $ledzac niniejsze rozwazania. Metody, ktore
naukowcy lub ludzie zafascynowani naukami przyrodniczymi tak
czesto probuja narzuci¢ naukom spoltecznym, nie zawsze byty me-
todami, ktére naukowcy faktycznie stosowali w swych wiasnych
dziedzinach, lecz raczej byly to metody, o ktérych sadzili, ze je
stosuja. To wcale nie to samo. Naukowiec, ktéry zastanawia si¢
nad swymi procedurami badawczymi i teoretyzuje na ich temat,

> Zob. M. R. Cohen, The Myth about Bacon and the Inductive Method, ,,Scien-
tific Monthly”, 1926, t. 23, s. 505.

15



Rozdziat |

nie zawsze jest wiarygodnym przewodnikiem. Poglady na temat
charakteru metod Nauki ulegaly réznym modom w ciggu kilku
ostatnich pokolen, tymczasem nalezy przyjaé, ze faktycznie prze-
strzegane metody pozostaly w istocie takie same. Poniewaz jed-
nak przekonania naukowcéw dotyczace tego, co sadza, ze robia,
a nawet te, ktore mieli jakis czas temu, wywieraja wptyw na nauki
spoleczne, to wynikajace z tych przekonan uwagi na temat metod
nauk przyrodniczych takze nie musza by¢ prawdziwym opisem
tego, co faktycznie robig naukowcy, lecz nalezy je traktowac jako
zdajace sprawe z pogladéw na nature metod naukowych, ktére
ostatnio dominowaly.

Dzieje tego wplywu, kanaly, poprzez ktore si¢ dokonywal,
i kierunek, w ktérym oddzialywal na procesy spoleczne, beda nas
zajmowaly w szeregu studiow historycznych, do ktorych niniejszy
szkic ma by¢ wprowadzeniem. Zanim przesledzimy historyczny
przebieg tego wplywu i jego skutki, sprobujemy tutaj opisac jego
ogolne cechy i nature problemow, jakie wyrosly w rezultacie nie-
ograniczonego i niefortunnego rozciagniecia na nauki spofeczne
obyczajow myslowych nauk fizycznych i biologicznych. Istnieja
pewne typowe elementy tej postawy, ktére bedziemy ciagle spo-
tykali, a poniewaz prima facie sprawiaja one wrazenie, ze jest
to postawa stuszna, zbadanie ich wymaga pewnej ostroznosci.
W konkretnych historycznych przypadkach nie zawsze jest moz-
liwe pokazanie, jak te charakterystyczne poglady sa powigzane ze
zwyczajami myslowymi naukowcédw lub z nich wyplywaja, jest
natomiast latwiejsze w przegladzie systematycznym.

Nie ma potrzeby podkreslac, ze nic z tego, co bedziemy musie-
li powiedzie¢, nie jest wymierzone przeciwko metodom Nauki na
ich wlasciwym obszarze i ze nie chcemy rzuca¢ cienia watpliwo-
$ci na ich warto$¢. Aby jednak zapobiec wszelkim nieporozumie-
niom w tym punkcie, zaznaczmy, ze wszedzie tam, gdzie bedzie-
my zajmowali si¢ nie ogélnym duchem bezstronnego badania,

16



Wptyw nauk przyrodniczych na nauki spoteczne

lecz niewolniczym nasladowaniem metody i jezyka Nauki, be-
dziemy moéwili o scjentyzmie lub o scjentystycznym
przesadzie. Chociaz oba te terminy nie sg calkiem nieznane
w jezyku angielskim®, s zapozyczone z francuskiego, w ktérym
weszly ostatnio do powszechnego uzytku w takim samym sen-
sie, w jakim beda uzywane’. Nalezy zauwazy¢, Ze w znaczeniu,
w jakim bedziemy uzywac tych terminéw, opisuja one oczywiscie
postawe zdecydowanie nienaukowa we wilasciwym sensie tego
stowa, poniewaz polega ona na mechanicznym i bezkrytycznym
stosowaniu zwyczajow myslowych do dziedzin odmiennych od
tych, w ktdrych zwyczaje te zostaly wyksztalcone. Postawa scjen-
tystyczna, w odroznieniu od naukowej, nie jest bezstronnym po-
dejsciem badawczym, lecz jest podejsciem stronniczym, ktore
polega na tym, ze zanim przystapi si¢ do badania przedmiotu,
twierdzi sie, iz wiadomio, jaki jest najwlasciwszy sposdéb jego
badania®.

¢ New English Dictionary Murraya zna oba, scientism i scientistic; pierwszy

definiuje jako ,zwyczaj i sposob wyrazania si¢ cztowieka nauki’, a drugi jako
»charakterystyczny dla, albo majacy cechy naukowca (uzywane pejoratywnie)”
Terminy naturalistyczny i mechanistyczny, ktorych uzywa sie czesto w podob-
nym sensie, s3 mniej odpowiednie, poniewaz sugeruja niewla$ciwy rodzaj
przeciwienstwa.

7 Zob. np. J. Fiolle, Scientisme et science, Paris 1936; A. Lalande, Vocabulaire
technique et critique de la philosophie, wyd. 4, t. 2, s. 740.

8 By¢ moze nastepujacy fragment pracy wybitnego fizyka bedzie pomocny
w ukazaniu, jak bardzo sami uczeni cierpig z powodu tej postawy, ktdra sprawi-
fa, ze ich wplyw na inne dyscypliny mial tak zgubny charakter: ,Trudno znalez¢
co$ bardziej fanatycznego w obszarze nauki niz zatozenie, ze wszelkie mozliwe
doswiadczenie podpada pod ten sam typ, ktéry juz znamy, a zatem Zzadanie,
aby wyjasnienie zawieralo tylko elementy znane z codziennego doswiadczenia.
Taka postawa $wiadczy o braku wyobrazni, o umystowej tepocie i uporze, ktore,
jak mozna by sie spodziewal, wyczerpaly juz swe pragmatyczne uzasadnienie
na nizszym stopniu umystowej aktywnosci” (P. W. Bridgman, The Logic of Mo-
dern Physics, New York 1927, s. 46).
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Dobrze bytoby, gdyby podobny termin byl dostepny do opisu
nastawienia umystowego inzyniera, ktére — jakkolwiek pod wie-
loma wzgledami $cisle zwigzane ze scjentyzmem - jest od niego
rézne, ale ktére mamy zamiar rozwazy¢ w polaczeniu ze scjen-
tyzmem. Zadne jednak pojedyncze stowo o réwnej wyrazistosci
sie nie narzuca, bedziemy wiec musieli zadowoli¢ si¢ w opisie
tego drugiego elementu, tak charakterystycznego dla myslenia
dziewietnasto i dwudziestowiecznego, okresleniem ,,umystowo$¢é
inzynierska”.



